Recherchen Kaiser Wilhelm Apfel - Peter Broich - Willi Hennebriider BUND Lemgo

Seit geraumer Zeit wird aufgrund von molekulargenetischer Vergleichstests die Behauptung aufgestellt, dass die
Sorte Kaiser Wilhelm ein Plagiat ist und die Ursprungssorte mit Namen Peter Broich von Johann Wilhelm
Schumacher geziichtet wurde. (Jahresheft Pomologenverein 2012, Biologische Station Rheinland/LVR: Regionale
Obstsorten im Rheinland). Veroffentlicht werden dabei Aussagen ohne Literaturbeweis, z.B.

e Aussage im Baumschulkatalog der Baumschule Fey im Jahre 1938, dass nicht der Baumschulinhaber
Dietrich Uhlhorn die Sorte Peter Broich geziichtet habe, sondern der 1864 verstorbene Vikar Schumacher
(Quellenangabe dazu fehlt — ebenso Angabe zum Ziichtungsjahr);

e dass die Sorte im Jahre 1830 bzw. um 1830 geziichtet wurde (Flyer zur Sorte Peter Broich LVR-Netzwerk
Rheinland). Hier handelt es sich um eine nirgendwo belegte bzw. frei erfundene Behauptung. Nachfragen
beim Pomologenverein und den Herausgebern zur Literaturquelle blieben bisher ohne Antwort bzw. ohne
Aufkldrung. Aktuell Widerspruch von Autor Bannier so etwas behauptet zu haben.

e zur molekulargenetischen Untersuchung fehlen Angaben, ob bei der Auswahl der Baume darauf geachtet
wurde, dass die in der Literatur beschriebenen Unterscheidungsmerkmale beriicksichtigt worden sind.
Problem, stammten die eingesandten Apfel nicht doch beide von einem Kaiser Wilhelm Apfelbaum, weil
die Baumschule ehemals eine falsche Sorte geliefert hat und kann durch die Untersuchung zweifelsfrei eine
Sortenidentitédt festgestellt werden? Es ist zudem unmoglich zu erkennen, ob ein aufgefundener Baum
tatsdchlich der angeblich gelieferten Sorte (hier Peter Broich) entspricht.

Bei Wikipedia wird die Behauptung aufgestellt, dass Carl Hesselmann 1864 bereits einen veredelten Baum im
Garten des Hauses Biirgel in Solingen (hier falsch — Monheim wire korrekt) aufgefunden habe. Auch hier wieder
kein Quellennachweis. https://de.wikipedia.org/wiki/Kaiser Wilhelm (Apfel) - Autor ?7?

(Notwendig und glaubhaft wiren Quellenangaben zum Ziichtungsjahr, Ziichter und zur Erstbeschreibung mit
den Informationen - wer, wo, was und wann)

Im Widerspruch zu diesen Aussagen stehen folgende Punkte

Pomologische Monatshefte 1866 — Bericht iiber die Baumschule Johann Wilhelm, Schumacher in Ramrath —
als eigene Ziichtung (?) werden angegeben Konig-Wilhelms-Apfel, (hier war Kénig Wilhelm von
Wiirttemberg laut Dr. Wimmer der Namenspate) Schumachers Renette, Garibaldi — keine Angabe zu einer
Ziichtung Peter Broich. Dito ohne Hinweis auf eine Ziichtung Peter Broich in: Der Vicar zu Ramrath von
Zuccalmaglio 1865 https://digital.ulb.hhu.de/ihd/content/titleinfo/1747709 moglich wire, dass Schumacher
vom Ursprungsbaum Edelreiser oder Apfelkerne zur Nachzucht hatte. Unklar ist, ob die Sorte Peter Broich
vor 1918 beschrieben wurde. Zur Sorte Garibaldi ist anzumerken, dass eine Sorte unter dem Namen 1842 von
Fontaine de Ghelin geziichtet wurde. (Quelle: Zeitschrift Pomona 1863)

Bei einer Neuziichtung vergehen 10, eher 15 Jahre und mehr. 1820 besuchte Johann Wilhelm Schumacher im
Alter von 20 Jahren noch das Gymnasium in Aachen und begann 1821 seine Ausbildung im Priesterseminar.
1824 wurde er zum Priester geweiht, danach folgten mehrere Jahre in denen er Wanderungen unternahm. Es
gibt keinen Nachweis, dass er zu diesem Zeitpunkt schon entsprechende Apfelsorte geziichtet hat.

Lauche, Wilhelm ,,Erster Ergiinzungsband zum Illustrierten Handbuch der Obstkunde 1883, dito Deutsche
Pomologie 2te Folge Berlin 1883 — Angabe, dass der Mutterbaum vom Kaiser Wilhelmapfel im Gutsgarten
des Hauses Biirgel 1864 aufgefunden wurde und er 1874 etwa 600 kg Apfel trug. Ein solcher Ertrag ist
allenfalls bei einem Baum eines Alters ab 25 bis 35 Jahre moglich, somit Entstehung deutlich vor 1850.
Bericht iiber das Wirken von Dietrich Uhlhorn, geb. 20. Dez. 1843 in Deutsche Obstbauzeitung 1912 S. 4651f.
— 1878 erste Ziichtung von Zuccalmaglios Renette — keine Angabe zu einer Ziichtung Peter Broich;

Warum sollte der Vikar Schumacher eine Neuziichtung nicht selbst benannt haben? Sinn macht dies nur,
wenn sie kurz vor seinem Tod Sept. 1864 entstanden ist und sie von Uhlhorn iibernommen und dann mit Peter
Broich bezeichnet wurde. Dann kann sie aber mit der Apfelsorte Kaiser Wilhelm nicht identisch sein.
Obergirtner H. Gold in Erfurter Fiihrer 1918 S. 202 Hinweis, dass die Sorte Peter Broich vom Kaiser
Wilhelmapfel abstammt. Bisher friiheste in der Literatur nachgewiesene Beschreibung der Sorte.

In Erfurter Fiihrer 1918 S. 209 ff. Baumschulinhaber Abendroth weist auf Ahnlichkeit der Sorte Peter Broich
zum Kaiser Wilhelm Apfel hin, Baum allerdings wéchst schlank nach oben gehend; gibt an, dass die Sorte
Peter Broich von ihm (vermutlich um 1910) in den Handel gebracht wurde. Nach seiner Uberzeugung handelt
es sich um einen Sdmling der Apfelsorte Kaiser Wilhelm.

In Erfurter Fiihrer 1920 S. 383 Angabe von Baumschulinhaber Abendroth, dass nach Recherchen der tatséch-
liche Ziichter der Apfelsorte Peter Broich Dietrich Uhlhorn jun. ist, der die Sorte zu Ehren seines Freundes,
des Rittergutbesitzers Peter Broich benannt hat. Es wird ausgefiihrt, dass ein ehemaliger Mitarbeiter von
Dietrich Uhlhorn beim Baum auf Haus Kamp in Ramrath davon ausgeht, dass dies ein Sdmling sei von unbe-
kannter Abstammung. Gleicher Bericht in ,,Der praktischer Ratgeber im Obst- und Gartenbau* 13. Febr. 1921
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e Im Praktischen Ratgeber im Obst- und Gartenbau vom 13. Febr. 1921 gibt es einen Artikel von Baumschulin-
haber Abendroth ,,Aus Dietrich Uhlhorns Zuchtarbeit“. Angabe, dass er nach jahrelanger Suche hat erfahren
konnen, dass Dietrich Uhlhorn der Ziichter der Sorte Peter Broich ist und dieser sie nach seinem Freund dem
Rittergutbesitzer Peter Broich benannt hat (siche Anhang). Ebenso gibt die Baumschule Schmitz-Hiibsch im
Heft Plantagenobstbau von 1933 an, dass die neue Sorte von Dietrich Uhlhorn geziichtet wurde.

e Koloc Rudolf 1972 — Beschreibung Kaiser Wilhelm ,,um 1800 im Gutsgarten des Hauses Biirgel, Kreis
Solingen entstanden; Solingen ist hier falsch, das Gutshaus steht in der Ndihe von Monheim.

e Der Pomologe Josef Traxler gibt in der Zeitschrift Nach der Arbeit (etwa 1950) die Ziichtung der Sorte Peter
Broich durch Vikar Schumacher mit dem Jahr 1864 an. Laut Beschreibungen in NDA gibt es Unterschiede bei
den Sortenmerkmalen. Kaiser Wilhelm starkwachsend, spit einsetzende Fruchtbarkeit beim Kaiser Wilhelm
(andere Autoren geben an, erst ab dem 8ten oder 10ten Jahr bei Hochstammbédumen), Stiel ziemlich diinn —
Peter Broich mittelméBig wachsend und friithe Fruchtbarkeit; Stiel kurz, dick, etwas gebogen;

e Im Vereinsblatt des Pomologenvereins aus dem Jahres 1887 hat der Pomologe Theodor Engelbrecht einen
Leitfaden von Apfelsorten erstellt mit weit liber 1.000 Apfelsorten. Der Apfel Kaiser Wilhelm ist hier
aufgefiihrt, nicht aber die Sorte Peter Broich.

Johann Wilhelm Schumacher- angeblich Ziichter der Apfelsorte Peter Broich, wurde im August 1830 aus dem
Pfarrdienst entlassen und begann danach eine Baumschule in Ramrath auf einem 6den Grundstiick aufzubauen.
Erkenntnisse aus eigenen Ziichtungen diirfte es vermutlich friithestens ab 1840 gegeben haben. Erste Ertrdge, Nach-
zucht und Verkauf ab 18457 Vom allseits anerkannten und mehrfach auf Ausstellungen ausgezeichneten Pomologen
Carl Hesselmann, der selbst eine Baumschule mit iiber 1000 Sorten betrieb, zahlreiche Berichte in den Pomolo-
gischen Monatsheften veroffentlichte, weil man, dass er 1864 einen dlteren Baum im Haus Biirgel bei Monheim
aufgefunden hat. Laut Wilhelm Lauche hatte der Baum 1874 bereits einen Ertrag von 600 kg. Ein solcher Ertrag ist
frithestens nach 30 bis 40 Jahren moglich. Daher ist es fraglich, ob es sich um eine neu geziichtete Sorte von
Schumacher gehandelt hat, zumal der Pomologe Traxler als Ziichtungsjahr fiir Peter Broich das Jahr 1864 angibt.
Die Information zum Ertrag stammt vermutlich von Carl Hesselmann. Es muss also Gespridche zwischen Hesselmann
und den Eigentiimern des Gutshauses Biirgel (1698-1989 im Besitz der Grafen von Nesselrode) zum Apfelbaum
gegeben haben. Es ist zu vermuten, dass Hesselmann auf Einladung des Besitzers vor Ort war um sich Baum und
Apfel anzusehen. Diese hiitten ihn sicher informiert, dass der Baum aus der Baumschule von Schumacher stammt.
Zudem hitte Hesselmann als erfahrener Pomologe erkannt, ob es sich um einen veredelten Baum gehandelt hat.

Die Frage ist nun, stammt Schumachers Apfelsorte ,,Peter Broich®, wenn iiberhaupt von ihm geziichtet, vielleicht
sogar vom gleichen Ursprungsbaum, handelt es sich um einen Samling dieser Sorte oder hat er von Carl Hesselmann
Edelreiser erhalten? In einem Bericht iiber die Aktivititen von Carl Hesselmann ist zu lesen, dass er neue
Baumschulen mit Edelreisern aus seinem Bestand beliefert hat. Da die Apfelplantage von Hesselmann und die
Baumschule von Schumacher nicht weit entfernt waren, werden sich beide wohl auch gekannt haben. Bleibt die
Frage, ob die angeblich von Schumacher geziichtete Sorte Peter Broich irgendwann vertauscht worden und die Sorte
,Peter Broich® verloren gegangen ist? Gibt es vielleicht doch Unterschiede bei den Sorten Kaiser Wilhelm - Peter
Broich, da die GEN-Untersuchung ja nicht alle Aspekte beriicksichtigt? Da Angaben zur Auswahl der Bdume
(Wuchs bei Peter Broich schlank nach oben gehend) und Friichte der molekulargenetischen Untersuchung fehlen
steht natiirlich die Frage im Raum, ob es sich nicht bei beiden untersuchten Bdumen um die Sorte Kaiser Wilhelm
gehandelt hat und somit keine Unterschiede festgestellt werden konnten?

Fazit

Dass es sich bei dem von Carl Hesselmann 1864 im Gutsgarten des Hauses Biirgel aufgefundenen Apfelbaum in
Wirklichkeit um eine Ziichtung von Schumacher handeln soll, muss aufgrund der jetzigen Recherchen als sehr
zweifelhaft angesehen werden. Auch die Angabe zum Ziichtungsjahr 1864 fiir die Sorte Peter Broich vom
Pomologen Traxler spricht dagegen, dass Peter Broich die urspriingliche Sorte ist. Behauptungen zum Ziichtungsjahr
um 1830 ohne Quellenangabe, fehlende Quellenangabe zur Ziichtung durch Vikar Schumacher (woher stammt die
Aussage von der Baumschule Fey?) und fehlende Angabe zu einer frithen Erstbeschreibung der Sorte Peter Broich
unterstiitzen die Zweifel. Zudem ist die Baumschule Fey doch von 2 verschiedenen Sorten ausgegangen, denn
sowohl Kaiser Wilhelm als auch Peter Broich wurden bis in die 50er Jahre weiterhin von der Baumschule im
Firmenkatalog angeboten, wobei die Sorte Peter Broich ab 1956 nicht mehr angeboten wurde. Wenn die Sorten aber
identisch sind, muss die von Hesselmann aufgefundene und als Kaiser Wilhelm bezeichnete Sorte die
Ursprungssorte sein. Diese Aussage wird unterstiitzt durch die Aussagen von Herrn Abendroth (siche Anhang).

Willi Hennebriider, Lemgo im April 2026 . f““ ‘/‘*ﬁ
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Merkmale Kaiser Wilhelm Peter Broich
nachgewiesene 1879 Wilhelm Lauche mit Abbildung in 1913 Ersterwidhnung - Prisentation auf einer Ausstellung
Erstbeschreibung | Monatsschrift des Vereins zur Beforderung des | 1918 Erfurter Fiihrer - Hinweis: Abstammung vom

Gartenbaues — mit Hinweis, dass der Baum
1874 bereits 600 kg Apfel trug.

Kaiser Wilhelm, 1920 Praktischer Ratgeber im Obst-
und Gartenbau; 1944 in Deutscher Obstbau - Farbtafel.

Entstehung der
Sorte

laut Koloc ,,Wir zeigen Apfelsorten* um 1800
entstanden

Vikar Schumacher wurde im August 1830 aus dem
Pfarrdienst entlassen und hat erst danach eine Baum-
schule betrieben - It. NDA 1864 entstanden (?)

Ziichter/ Carl Hesselmann — Pomologe/Baumschulinha- | strittig- Schuhmacher oder Uhlhorn - keine Jahresan-gabe

Sortenfinder ber - im Jahr 1864 aufgefunden im Gutsgarten | — Ursprungsbaum Haus Kamp in Ramrath — vermutlich
Haus Biirgel in Monheim gepflanzt/aufgefunden vor 1900 — Ziichtung ?

Haltbarkeit April NDA Mirz-April NDA/Mirz MDGZ

Fruchtbarkeit spit einsetzend NDA/Seitzer/Fey friih einsetzend NDA/Abendroth

Stiel ziemlich diinn NDA; diinn bis mitteldick - kurz und dick NDA; ziemlich dick - Schipper
Engelbrecht; mittellang und diinn - Seitzer

Ertrag reich, aber nicht regelmifig NDA regelmiBig fruchtbar NDA

Baum starkwachsend - breit-pyramidale Krone in NDA | mittelméfBiges Wachstum — fiir Niederstamm geeignet

Seitzer - Schmitz-Hiibsch-Neuzeitlicher Obst-
bau - fiir Niederstamm ungeeignet — Abendroth

aufrechte Krone NDA/Abendroth

Peter Broich N
Zeitschrift Deutscher Obst - 1944

Wm&fhu

Obsttafel Nr. 355

Peter Broich

Zeitschrift NDA ca. 1952 — Sorte von der Baumschule Albert Abendroth
nach 1910 in den Handel gebracht

e Angebot Apfel Kaiser Wilhelm — ab 1880 bei der Baumschule Spéth — mehrere Baumschulen ab 1890
e Angebot Apfel Peter Broich — ab 1931 Baumschule Fey — bis 1956



Anlagen: Literaturquellen

Monatsschrift des Vereins zur Beforderung des Gartenbaues in den konigl. Preuss. Staaten 1879 S. 553 {f.

Beschreibung Kaiser Wilhelm Apfel durch Pomologen Wilhelm Lauche inkl. Farbtafel — Hinweis, dass Carl
Hesselmann den Apfel 1877 der 8. Versammlung deutscher Pomologen zu Potsdam vorlegte. Laut Pom. Monatsheft
1877 gab es 181 Versammlungsmitglieder und 102 Aussteller. Ein Grofteil der namhaften zu dieser Zeit lebenden
Pomologen diirfte vor Ort gewesen sein. Es gab anscheinend keinen Hinweis, dass der ausgestellte Kaiser Wilhelm
Apfel vergleichbar bzw. dhnlich einem dem Apfel Peter Broich wire. Es ist unwahrscheinlich, dass keiner der
Anwesenden einen Peter Broich Apfel nicht gekannt haben sollte. Dies diirfte ein Hinweis sein, dass die Sorte Peter
Broich erst nach den 1860er Jahren geziichtet wurde und damit nicht mit dem Kaiser Wilhelm Apfel identisch ist.
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- Peter Broich ift cine nod) wenig befannte prelforte,
bte aber wegen 1hr¢r arofien @Tragbarfeit weitere Der:
breitung verdienen diirfte. Der 2Apfel ift in der Sorm dem
Kaiser Wilhelm dhnlich, von welcher Sorte er aud) jedenfalls
abftammt. J3n der Sarbe anfangs griinrof, wird die Srudkt
auf dem Lager 'gelb mit heller Rdte und hat ein préachtiges
Anfehen. -Sie halt fich bis Nlai, ift grof und als feiner
Tafelapfel 3zu beseichnen. Die Tragbarfeit feht 3eitig ein,
der Wudhs des Vaumes ift fchén und nach oben gehenb
befonders bei Rochftammzucht. Ueber diefe Sorte wie audh
iiber Tranek]aer wird Rerr Albert Abendroth, Rbeinbreits .
badh, in der ndchften Wummer berichten, aus deffen Gar:
ten die Sriichte 3u den 2Abbildungen diefer Sorten ftammen.
Wer von den Sithrerlefern Erfahrungen mit diefen beiden
Sorten gemacht Raf, wird gebeten, hieriiber ebenfalls ju
Jeridhten. - _ Obergdrtner B. Gold. Fetoe: Broioh
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Peter Broich Diefer 2Apfel wurde von mu' in den
Randel gebracht und Derfuchsreifer davon burd; die Be:
fchaftsleitung des ,Erfurter Sithrers” im Srithjahr’ 1916 ver-
teilt. Trofy meiner fottgefegten Bemithungen ift. es mir noch

mdrt m6gltch, die Herfunft diefes Apfels angugelaen 3d7 fand

ihn in einer grofen (Dbffp[antage am: Htebem}em, wo mir
der md}e Behang einer langen Rethe von Bufchbdumen
ftarf in die Augen fiel. 2Anch war ein 61abrtg¢r L’zodmamm
davon fdn'oer beladen. Rier wurde mir gefagt, ein alfer
Sandwirt in der Wahe von BGeldern foll der Fiichter feim.
&in anderes Utal- hief es, Uhthorn jr. fei der Siichter. . Aber
nirgends wurde mir diefes: beftdtigt. 2Audh auf der 80,

Provinsialausftellung fiir Rheinlanb “im Jahre 1915 zu
Effen-Rufr, wo idy diefen Apfel in die Klaffe ', befonders
s empfehlende 2teuheifen” mit Rheinlands Ruhm, Schéner

von Miltenberg, Madame Galopln, De Grignon und Schéner
.von Hants ausftellte und diefe 6 Apfelforterr mit dem erfen
Preife ausgeg,etehnet wurderi, fonnte niemand itber die Hers
funft d¢s Peter Broich- 2ustunft geben. leiner Yeber.

3eugmi§ nadh muf es eine Abart oder Sdmling vom Kaiser -

bar.

- Rody elnige Hetetle ﬁbet b?cif;

210 ; ,f;" ' i

Wilhelm: - fein, benn 3Iatt und Rols des BVauntes ift boﬂ-

“ftdndig bteiem gleidh. Die ‘hochgebaute, anfgngs “grilnrote

Seucht ift in Sorm, Grdfe und Sarbenfpiel dem Apfel Kaiser
Wilhelm tdufchend dhnlich. Die fpdtreifende Srucht befommt
erft’ im Januar  einen ‘gelben llntetgmnb mit Beller Rote. .
Das  §leifch ift edel” und® bis ‘Ulai ’feﬂ Um diefe Jeit hat
Peter Broich' den' H3hepuntt iemér Genufreife erlangt.
Der: fchdne' Wuchs, fehlant nach: iobert gehend, machen ihn
fite allfe Sormen, ganz beioiwers “audy als Rochftamm brauch-
@in frither und" dantbarer Triger. Das dunfelgriine
Blatt ift gefund unb~ nicht empfindlich gegen Blattldnfe.
£eider fann iy auch vom diefer:: Sogtv sur Seit feine! ﬁaehs
sucht hefem, da -

Henner. ht,eiet i

Sorte alles bes -

ftellt haben.

Aber Edelreifer

gebe ich aud:

davon ab.

Nachtrag: aus Pomologlsche Monatshefte 1877 — Autor Pomologe Dr. Eduard Lucas
Ehrenbezeugungen.

Unser eifriges Mitglied des Pomologenvereins, Herr Lehrer Hesselmann in
‘Witzhelden bei Solingen in Rheinpreussen, erhielt im Herbst 1876 vom landwirth-
schaftlichen Verein fiir Rheinpreussen als Anerkennung fiir seine Bemiihungen
zur Hebung des Obstbaus das Illugtirirte Handbuch der Obstkunde.
Auf der Obstausstellung in Barmen erhielt sein Sortiment den ersten Ehren-
preis der Stadt Barmen: einen prachtvollen silbernen Pokal. In C3ln auf der
diesjiihrigen Ausstellung bekam er den I. Preis, die silberne Staatsmedaille und
50 Mark Préimie ,filr die Hebung des Obstbaues in der Gegend von Witzhelden*,

L.

Solche Ehrenbezeugungen findet man selten. Offensichtlich hat Carl Hesselmann auf diversen Ausstellungen seine
Apfel prisentiert, vermutlich inkl. Kaiser Wilhelm Apfel. Fachkundigen Besuchern wiire sicher eine Ahnlichkeit
zu einer angeblich seit Jahrzehnten bekannten Sorte Peter Broich aufgefallen.



e ——— ___.A—..q\

O\... -

bonmag den 13. Sebruar 1921 -

\

«Der praftifdhe Natgeber* erfdheint ieben Conmog

.. 7.

\,em Bejuadprets belragt nlertelldbrhd) bei der Poit fret mé& Haus over
vem Bucdhhandel 7.50 Mart; bet Streifbandbeaug in Deutichland 10.00 \mm'l im Ausland 11.00 Mart (Goldbwabhrung)

| 36. Jabrg.

‘Aus Dietrich Ublborns Zuchrarbeir.
A. Ubendroth — Rbeinbreitbady a. Rly.

/
3n Nr. 46 des leten Jabhrgangs berichief 6d)m|l3 Hiibjch
n Merten iiber lefelaud)tungen von Diefridy LUblhorn jr.
modfe i) einige Ergdnzungen liefern. Einzelne, noch von
Ublborn gegogene Gimlinge obhne Namen find mif und ohne
Berechtigung in die Welt gekommen. Diefe finden hier felbii-
verffandlidy Reine Beachtung. Die Jiichtun=
aen, die Uhlhorn unfer TNamen verbreitefe, e
) folgenbde: 0 |
Ernjft Bojdy ijf eine SKreuzung aus |
dcdhatapfel X Manks Apfel.  Uphlhorn be-
lannie diefe 3iichtung nach feinem lyreunb
Sem Maler Crnfjt Bojdh. Die reidhe Trag-
hrkelt diefer Apjeljorte ijf geniigend be-
nt; man follfe fie nie auf Paradies-
erlage bringen.
- Sreiberrvon Berlepid enlikmb aus
sner  Sreugung  Ananas - Renetfe < Agat=
apiel.  Diefer erfthlaffige. Tafelapfel diirfte
miigend bekannf fein. Das Einzigjte, was
& an ibm 3u fadeln Dabe, ijt feine kRaum
telmdpige Grofe bei forfidyreifendem Alfer
225 Baumes und bei vollem Behang.
Renetfe pon Juccalmaglio wurde
5 Ublhorns Sdywiegervafer, einer be-
nnten Perjonlichkeif aus den Kulturkampi-
“ahren, benannf. €s iff eine Kreuzung aus
Snanas = Renetfe X Manks Apfel.  Audh
Scler hodjedle Tafelapfel mif feiner iiber-
ogen Tragbarkeif, meijf ein {iber das andere
sabr, hat bei gunehmendem Alter und reicber
agbarkeit denfelben Febler wie die vorige |
: Er darf nicht auf Paradiesunterlage. *
llbl[)o,rnf Champagner = Renette
eine Berbefjerung von der alfen Cham-=
mer-Reneffe  jein.  Diefer meubelt Rann
nichts abgewinnen und vermag kein f
Wort fiiv fie eingulegen. Der gwar Rrdftig und qeumb wach=
mde Baum iff ein Spatbliiher, dejfen kaum mittelgrofe Frucht
gum Friibjahr bin als Zafelapjel 3weiten Ranges, wenn
5 anderes mebr da iff, gelfen kann.
"Seter Mathias. Seine Abjtammung Kenne ich nicht.
jorn  benannte ibhn nady jeinem veritorbenen Sreund, dem
aligen Apotheker Pefer Mathias- Kra in Grevenbroid).
‘Relfeaelt ift bier Tovember:Mdr3.  LUhlhorn felbft chreibt
feinem- Baumfdhul = Vergeichnis aus dem Herbjf- 1905:

o
.

Duzu |,

Dietr. UHHorn jun. = Grevenbroidy
+ 1915.

P. W. Kral (Peter Mathias), regelmdpig und reichiragender
groBer SKiichen- und Zafelapfel zweiten Ranges, Fovember-
April. Diefer Kenngeichnung mup ich ovoll und ganz bei-
pilichien; iy kann nur Sobenswerfes iiber diefen Apfel beridyten.

Peter Broidy, welden id) jchon wiederholt ausfiihrlich
an anderer Sfelle und ulet in Nr. 46, 1920 kurz bejdyried,
bat midy jabrelang nach feinem Siichter juchen laffen. Erit
vor ﬁuraer Seit iff es mir gelungen, 3weifelsfrei feffzujtellen,

dap Ublhorn der iidhter auch diefes Wpfels
piff. Wiederum ein Freund und einer der
| wenigen Verlraufen des Siichfers, der auch
jhon verjforbene Direkfor und Ritterguts-
‘befier Peter BVroich auf Haus Kamp in
QRamwatlh bei: Grevenbroich,. ffand Pate 3u
diefem pfel.

Creo war Uhlhorns Siichterifolz. Ge-
Rreuat aus Peter Mathias < Kaijer leran-
der, weld) lefiterem er duperlich in Form,
Farbe und Grope dhnelf. - Ein Studienfreund
Ubhlhorns fiihrie den OSpifnamen Creo bei
jeinen Sdyulkameraden. Jn freuer Unbhdng-
lichkeit an Ddiefen gab er Ddiefen GSpifnamen
jenem fchonen, duferjt friih= und reichtragenden
pfel, weldher Ytovember=2April reift.

®Goldelschen, wiederum eine Kreuzung
aus Ananas-Renetfe X Adyatapfel, derfelben
Abjfammung wie Freiherr von Berlepjch.
Klein, aber hochfein von Gefdymack mup das
Urteil {iber diefen reichiragenden Apfel lauten,
iiber welchen auch eine Rurze Notiz in Nr. 46,
1920 gebracht wurde. MWir iff diefer Apfel
noch 3u neu, um weiferes iiber ihn 3u be-
richfen.  Der perjforbene Baum|dyulenbejifer
€. Grothe in Lemgo [obfe unb empfabl ibhn
mir aufs wdrmjfe. -

SHoffentlich finden fjich auch nody andere
Obftforfenkundige, weldhe zur Ehre und Ruhm
unferes unvergeplichen und unjeres unermiid=
lichen Ofrebers im Objtbau, bden alten
Ljungen“ Dielr. Uplhorn junior, wie er fich jo gern nannte,
iiber defien - Suchterfolge zu berichten wifjen. :

Sn einem fpdteren Aufiak werde idy aud) meine Erfahrungen
in bezug auf die LUhlhornjchen Swijchenveredlungen ur Senntnis
bringen.  Gie buriten anders [aulen als Ddiejenigen, weldpe
Sdymif= ﬁubid) in Nr. 46, 1920 mitteilfe.

Sy bin in der angenehmen Lage, den Lefern cin freues Bllb
unjeres verehrfen, 1915 gefforbenen Siichters LUbhhorn vorzuzeigen.

* Goweit idy weip, iff nody kein gufes Bild von ihm verdffentlich. -
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Apfel Peter Broich i tatfadlics cine Siidhtuna des wer-
florbenen Dietridy Ublhoen i_un. ans gmmdim 5 <?':)ur Ggrm feines
ecftorbemen Sreundes, des Rtlmgmkﬁg«q und Direftors Peter Vroidy
auf Hons Hamp in Ramrath, 2 Stunden vont Grevenbrosdy entfernt,
wurde diefer vorsiialiche Apfel von Ublhoen jun. ,Peter Broich® ge
nannt.  Der Originalitamm, cin ricfia grofier, hober BVaum, frebt auf
Baus Kamp. Sein Taufpate und Vefiner lobte ibn fiets als feinen
bestent Apfel. Wie mir nun mein Gewdhesmann, ¢in altec teener
Stbreclefer und Mitarbeiter des verftorbemen Uhihorm jum. mitteilt,

ube ¢c beftimmt. da§ Peter Broich® e¢in Sdmlina fei, vor ihm wn
clannder Abftammung. Intereffenten file diefen Apfel lafe ich aleidy
jifia  wiffen, M? i 5. @St mur mit Neifer von diefem Apfel diemen
famm. %l‘lll Anfpfropfen eiamet fidh diefe fdidm wadbfende Socte gan;
vorzaali 2. Abemdroth, Rieinbreitbady a. Rb.

CHRISTIAN FEY , BAUMSCHULEN ; MECKENHEIM BEI BONN
Auszug Baumschulkatalog fiir das Jahr 1952-53

Kaiser Wilhelm

Die Frucht ist groB bis sehr gro8, breit abgeplattet, auf goldgelbem Grunde lebhaft rot
gefarbt, mitunter gestreift. Oftmalls auch mit zimtfarbigen Sternchen iibersdt. Das Fleisch
ist gelblich, fast abkmackend, von sehr wiirzigem Geschmack. GenuBreife: Januar bis
April. Der Baum ist stark und breitpyramidal wachsend. Die Anpflanzung sollte nur als
Hochstamm oder Halbstamm erfolgen. Die Tragbarkeit setzt etwas spdter ein, ist dann
aber regelmdBig. Fir trockene Boden nicht, fiir mdaBig feuchten Boden aber bestens
geeignet, Polleneigenschaften schlecht, als Pollenspender fiir Kaiser Wilhelm sind er-
probt: Baumanns Renette, Cox' Orangenrenette, Goldparmdne, Gelber Bellefleur, Gelber
Edelapfel, Ontario.

Peter Broich

Die Frucht ist ganz regelméBig geformt, auf gelbem Grunde rot gestreift und getuscht,
héaufig sternartig punktiert. In Form und Farbe dem Kaliser Wilhelm dhnlich. Das Fleisch
ist gelblich weiB, fest, von sehr wiirzigem Wohlgeschmack. Genufireife: Dezember bis
Mairz. Diese Sorte wurde von Uhlhorn, Grevenbrolich verbreitet, der Ziichter war Vikar
Schumacher zu Ramrath bei Grevenbroich (gestorben 1864). Der Baum ist stark und
breit wachsend. Peter Broich ist fiir alle Formen brauchbar. Wir stellen eine dauernde
Anbausteigerung dieser Sorte fest. Polleneigenschaften sind schlecht, wir empfehlen
Zusammenpflanzung mit guten Pollenspendern.



